Table des matières

1 Réseaux avec sauts de P N_2 21 1.1 Formules de la logique linéaire et calcul des séquents . . . . . 21 1.2 Pré-structures de preuve, pré-réseaux, réseaux . . . . . . . . . 24 1.3 Les réseaux avec sauts . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 30

2 Normalisation des réseaux de P N_2 39 2.1 La notion de substitution . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 39 2.2 La normalisation . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 44 2.3 Préservation de la correction . . . . . . . . . . . . . . . . . . 52

3 La propriété de séparation 63 3.1 Le lemme de substitution . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 63 3.2 Normalisation et séparation . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 64

4 Confluence faible des réseaux de P N_2 69 4.1 La réduction :[ccad] . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 71 4.2 La réduction paresseuse . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 76 4.3 Le théorème de confluence faible . . . . . . . . . . . . . . . . 77

5 Les multiboîtes additives 85 5.1 De la non confluence aux multiboîtes . . . . . . . . . . . . . . 86 5.2 La normalisation des réseaux de MALL . . . . . . . . . . . . 89 5.3 Normalisation forte . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 94 5.4 Structure des réseaux de MALL . . . . . . . . . . . . . . . . 99 5.5 Procédure de normalisation confluente . . . . . . . . . . . . . 103 5.6 Remarque sur le calcul HC de Girard . . . . . . . . . . . . . 111

6 Sémantique des réseaux 115 6.1 Préliminaires, conventions, notations . . . . . . . . . . . . . . 115 6.2 Les expériences . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 118

6.3 Quelques propriétés des expériences . . . . . . . . . . . . . . . 123

7 La question de l’injectivité 129 7.1 Position du problème . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 129 7.2 Sous-graphes d’un réseau . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 132 7.3 L’injectivité pour MLL . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 134

8 Les expériences obsessionnelles 137 8.1 Définition et propriétés . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 137 8.2 Reconstruction des graphes partiels . . . . . . . . . . . . . . . 142 8.3 Reconstruction des graphes . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 145

9 Résultats obsessionnels 155 9.1 Le cas général . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 155 9.2 Le cas de la sémantique relationnelle . . . . . . . . . . . . . . 160 9.3 Le cas de la sémantique cohérente . . . . . . . . . . . . . . . 162

10 Bilan sur l’injectivité: résultats et conjectures 167 10.1 Bilan pour la sémantique relationnelle . . . . . . . . . . . . . 168 10.2 Bilan pour la sémantique cohérente . . . . . . . . . . . . . . . 170

11 Elimination des boîtes 175 11.1 Réduction au cas des 1-expériences . . . . . . . . . . . . . . . 175 11.2 Réduction au cas sans boîtes . . . . . . . . . . . . . . . . . . 180

12 Elimination des liens par 183

13 La sémantique cohérente n’est pas injective 189 13.1 Le premier contre-exemple . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 189 13.2 Le deuxième contre-exemple . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 192 13.3 Remarques au sujet de la non injectivité . . . . . . . . . . . . 195

14 Fragments d’injectivité 199 14.1 Le cas des contractions terminales . . . . . . . . . . . . . . . 199 14.2 Conclusions . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 207

15 Logique linéaire polarisée et logique classique 213 15.1 Le calcul des séquents classique LK . . . . . . . . . . . . . . 214 15.2 La logique linéaire polarisée et focalisée LL^f_p . . . . . . . . . . 216 15.3 LK et LL . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 220 15.4 Le système LK^{η,ρ}_{pol} . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 226

15.5 Isomorphismes sémantiques et syntaxiques . . . . . . . . . . . 235

16 Discussion: syntaxe et sémantique 245

Annexe 253

A Le théorème de standardisation additive 253 A.1 Normalization without interaction . . . . . . . . . . . . . . . 255 A.2 The standardization theorem . . . . . . . . . . . . . . . . . . 269 A.3 The first projection of the reducts of T . . . . . . . . . . . . . 273 A.4 The second projection of the reducts of T . . . . . . . . . . . 276 A.5 Proof of the standardization theorem . . . . . . . . . . . . . . 288

B Denotational semantics for polarized (but non-constrained) LK by means of the additives 291 B.1 Introduction . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 291 B.2 Preliminaries . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 293 B.3 LK_{pol} and the embedding P^a in linear logic . . . . . . . . . . 295 B.4 Canonical form . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 301 B.5 Cut-elimination in LK_{pol} . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 304 B.6 Computational isomorphisms in LK_{pol} . . . . . . . . . . . . . 307 B.7 Further developpements . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 309